Ploskinia, dnia 19.07.2022 r.
Znak: IN-V.6733.2.2020

DECYZJA Nr 254/2022
O USTALENIU LOKALIZACJI INWESTYCJI CELU PUBLICZNEGO

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz.U. 2021 poz. 735 ze zm.) art. 4 ust. 2 pkt 2, art. 52, art. 53, ust.3-5, art. 54-
56, art. 59-61 i art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (t.j. Dz.U. 2022 poz. 503), §2, §3 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26
sierpnia 2003 r. w sprawie oznaczef i nazewnictwa stosowanych w decyzji o ustaleniu lokalizacji
inwestycji celu publicznego oraz w decyzji o warunkach zabudowy (Dz. U. Nr 164, poz. 1589).

Po rozpatrzeniu wniosku z dnia 14 maja 2020 roku
(data wptywu do Urzgdu Gminy w Ploskini 18 maja 2020 roku)
P4 Sp. z o. 0., ul. Tasmowa 7, 02-677 Warszawa
(adres do korespondencji Inwestora: ul. Arkonska 6 bud. A3, 80-387 Gdansk)
reprezentowanej przez Panig Katarzyne Przybysz, ul. Miedzygwiezdna 2F/77, 80-299 Gdansk

ODMAWIAM WYDANIA LOKALIZACJI INWESTYCJI CELU PUBLICZNEGO
na terenie dziatki nr 96/1, obreb geodezyjny Tolkowiec, gmina Ptoskinia

1. Rodzaj inwestycji: budowa stacji bazowej telefonii komérkowej operatora P4, planowana na
terenie dziatki nr 96/1, obrgb geodezyjny Tolkowiec, gmina Ploskinia.

UZASADNIENIE

Dnia 14 maja 2020 roku (data wptywu do Urzgdu Gminy w Ploskini 18 maja 2020 roku)
wptynal wniosek P4 Sp. z o. 0., reprezentowanej przez Pania Katarzyne Przybysz o ustalenie lokalizacji
inwestycji celu publicznego dla inwestycji polegajacej na budowie stacji bazowej telefonii komérkowej
operatora P4, planowana na terenie dzialki nr 96/1, obrgb geodezyjny Tolkowiec, gmina Ploskinia.

Z uwagi na to, ze na przedmiotowym terenie nie istnieje miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego oraz nie istnieje obowiazek jego sporzadzenia, wynikajacy z art. 14 ust. 7 ustawy z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz.U. 2022 poz. 503), zgodnie
z art. 4 ust. 2 pkt 1 tej ustawy, nalezato ustali¢ w drodze decyzji o lokalizacji inwestycji celu
publicznego.

W wyniku przeprowadzonej wizji lokalnej oraz analizy materiatléw zrodtowych stwierdzono, ze
spelnione pozostaja warunki wydania decyzji wymienione w art. 61 ust. 1 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym (zgodnie z ust. 3 art. 61):

3) istniejace lub projektowane uzbrojenie terenu jest wystarczajace dla zamierzenia budowlanego;

4) teren objety wnioskiem nie wymaga uzyskania zgody na zmiang przeznaczenia gruntow
rolnych i lesnych na cele nierolnicze i nielesne.

5) zamierzenie budowlane jest zgodne z przepisami odrgbnymi.

6) zamierzenie budowlane nie znajdzie si¢ w obszarze: a) w stosunku do ktérego decyzja o
ustaleniu lokalizacji strategicznej inwestycji w zakresie sieci przesylowej, o ktérej mowa w art.

5 ust. 1 ustawy z dnia 24 lipca 2015 r. o przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji w

zakresie sieci przesylowych (Dz. U. z 2021 r. poz. 428, 784 i 000), ustanowiony zostat zakaz, o

ktorym mowa w art. 22 ust. 2 pkt 1 tej ustawy, b) strefy kontrolowanej wyznaczonej po obu

stronach gazociagu, c) strefy bezpieczenstwa wyznaczonej po obu stronach rurociggu.



Jednakze w toku postepowania administracyjnego zwigzanego z wydaniem projektu decyzji,
zwazajac na liczne protesty mieszkancéw dotyczace planowanej inwestycji, Wéjt Gminy
Ploskinia, postanowil odmoéwi¢ wydania decyzji ustalajacej lokalizacj¢ celu publicznego ,,ze
wzgledu na zagrozenie dla zdrowia oraz negatywny wplyw na lad przestrzenny, jak réwniez na
dobra osobiste mieszkancow”.

W zwiazku z powyzszym orzeczono jak w sentencji.

POUCZENIE:

Zgodnie z art. 127 §11i §2 oraz art. 129 §1 i §2 KPA od niniejszej decyzji stuzy stronom prawo wniesienia odwotania
do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego za posrednictwem tut. Urzgdu w terminie 14 dni od dnia doreczenia. Zgodnie z
art. 127a. § 1. oraz§ 2. KPA:
W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sig¢ prawa do wniesienia odwotania vwobec organu
administracji publicznej. ktory wydal decyzje .
.Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwolania przez
osiatniq ze stron postepowania, decyzja staje sig ostateczna i prayvomocna” .

Zataczniki:

1. Zalacznik nr 1 — zatgeznik graficzny do decyzji odmownej. ...
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Projekt decyzji przygotowata:
inz. Agnieszka Chmielewska — posiadajaca kwalifikacje do wykonywania zawodu urbanisty na terytorium Rzeczypospolitei
Polskiej uzyskane zgodpie z art.5 pkt 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.
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Zalacznik nr 2 do decyzji odmownej
Nr 254/2022 z dnia 19.07. 2022r.

Znak: IN-V.6733.2.2020

ANALIZA UWARUNKOWAN DO DECYZJI O USTALENIU LOKALIZACJI INWESTYCJI
CELU PUBLICZNEGO dla inwestycji polegajacej na budowie stacji bazowej telefonii komoérkowe;j
operatora P4, planowana na terenie dziatki nr 96/1, obreb geodezyjny Tolkowiec, gmina Ptoskinia (art.

53 ust. 3 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz.U.
2022 poz. 503)).

1.

2

Obowigzek sporzgdzenia MPZP (art. 58): nie dotyczy wnioskowanej inwestycji (art. 10, ust. 2,

pkt. 8ustawy o p. iz p.).

Cel publiczny ponadlokalny (art. 53, ust. 4, pkt. 10 ustawy o p. i z. p.): nie dotyczy

wnioskowanej inwestycji.

Dostep do drogi publicznej (art. 61 ust 1 pkt 2): nie dotyczy — zgodnie z art. 61 ust. 3 ustawy z

dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz.U. 2022 poz.

503);

Uzbrojenie terenu (art. 61 ust 1 pkt 3):w potudniowo-wschodniej czgsci wnioskowanej dzialki,

przebiega napowietrzna linia $redniego napigcia.

Wymagania w zakresie ochrony gruntéw rolnych i leSnych (art. 61 ust. 1 pkt 4): nie dotyczy;

przedmiotowyteren obejmuje grunty oznaczone symbolem BrRIVb o pow. 0,0139 ha, RIVb o

pow. 0,8242 ha, LIV o pow. 0,0476 ha oraz N o pow. 0,1122 ha i nie jest objety ochrong w mysl

zapisOw ustawy z dnia 03 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych (Dz.U. 2021 poz.

1326 t.j. ze zm.).

Warunki wynikajgce z przepisow odrebnych (art. 53 ust. 3 pkt 1):

1) warunki wynikajace z przepiséw o ochronie srodowiska: inwestycja nie zalicza si¢ do grupy
przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczaco oddzialywa¢ na S$rodowisko, ani takze do
przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na Srodowisko (zgodnie z
Rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzigé
mogqgcych znaczgco oddzialywa¢ na srodowisko (Dz.U. 2019 poz. 1839));
na podstawie analiz, obliczeni oraz wynikéw zawartych w dokumentacji pn. ,, Kwalifikacja
przedsiewzigcia — instalacji radiokomunikacyjnej P4(BRA0901A4)”,rozpatrywana stacja
bazowa nie osigga progéw wykazanych w w/wym. rozporzqdzeniu (§ 2 ust. 1 pkt 7; § 3 ust. 1
pkt 8). Dokumentacja wykazala, iz przy maksymalnych pochyleniach osi gtéwnych wigzek
promieniowania anten, miejsca dostgpne dla ludnosci wystepujg poza osiami gléwnych wigzek
promieniowania anten selektorowych, w przedziale odleglosci wyznaczonych na podstawie
w/w rozporzgdzenia; :

2) warunki wynikajgce z przepiséw o ochronie przyrody: nie dotyczy,

3) warunki wynikajace z przepisébw o ochronie dobr kultury: sasiedztwo obiektu wpisanego do
rejestru zabytkéw tj.: Kosciét p.w. Sw. Marcina (nr 655/67 z dn. 12.10.1967r.),

4) warunki wynikajgce z przepiséw prawa wodnego: nie dotyczy,

5) warunki wynikajace z innych przepisow (w tym z art. 53 ust. 4 pkt 1, 3, 4 i 5): nie dotyczy.

Stan prawny terenu (art. 53 ust. 3 pkt 2): wnioskowana dzialka stanowi wlasno$¢ oséb

prywatnych.

Stan faktyczny terenu (art. 53 ust. 3 pkt 2): wnioskowany teren jest uzytkowany rolniczo z

istniejaca zabudowa zagrodowg w potudniowej jego czgsci. Przedmiotowa dzialka graniczy z

terenami rolnymi, w tym gkami i pastwiskami oraz przylega do drogi (dz. nr 128, 95/4).

Nieruchomo$¢ usytuowana w odlegtosci ok. 450 metréw od zwartej zabudowy wsi Tolkowiec

oraz w odleglosci ok. 100 metréw od zabudowy zagrodowej mieszkaniowej na nieruchomosci (dz.

nr 247), ok. 245 metréw od zabudowy zagrodowej mieszkaniowej na nieruchomosci (dz. nr 297/2,

297/3, 110/6) i ok. 673 metrow od zabudowy zagrodowej mieszkaniowej na nieruchomosci (dz. nr

100/2, 101/2).

Obszar analizowany - wnioski (§ 3 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia

2003r., Dz. U. Nr 164, poz. 1588):




1) przedmiot wniosku nie miesci sie w zakresie objetym przepisami Rozporzadzenia Minises
Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie sposobu ustalania wymagan dotyczacych
nowej zabudowy zagospodarowania terenu w przypadku braku miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. Nr 164, poz. 1588) mamy bowiem do czynienia z
urzadzeniami infrastruktury technicznej (art. 61, ust. 3 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym).

2) na skutek uwarunkowan wymienionych powyzej nie ma podstawy do wyznaczenia obszaru
analizowanego, do niniejszej analizy nie zalacza sie wiec rysunku (obszaru analizowanego).

W wyniku przeprowadzonej wizji lokalnej oraz analizy materiatéw zrédtowych stwierdzono,
ze spelnione pozostaja warunki wydania decyzji wymienione w art. 61 ust. 1 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym (zgodnie z ust. 3 art. 61):

3) Iistniejace lub projektowane uzbrojenie terenu jest wystarczajace dla zamierzenia
budowlanego;

4) teren objety wnioskiem nie wymaga uzyskania zgody na zmiang przeznaczenia gruntéw
rolnych i lesnych na cele nierolnicze i nielesne.

5) zamierzenie budowlane jest zgodne z przepisami odrebnymi.

6) zamierzenie budowlane nie znajdzie si¢ w obszarze: a) w stosunku do ktérego decyzja o
ustaleniu lokalizacji strategicznej inwestycji w zakresie sieci przesylowej, o ktérej mowa w
art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 24 lipca 2015 r. o przygotowaniu i realizacji strategicznych
inwestycji w zakresie sieci przesytlowych (Dz. U. z 2021 r. poz. 428, 784 i 000), ustanowiony
zostat zakaz, o ktérym mowa w art. 22 ust. 2 pkt 1 tej ustawy, b) strefy kontrolowane;j
wyznaczonej po obu stronach gazociagu, c) strefy bezpieczefistwa wyznaczonej po obu
stronach rurociggu.

Jednakze w toku postgpowania administracyjnego zwigzanego z wydaniem projektu decyzji. zwazaiac
na liczne protesty mieszkancow dotyczace planowanej inwestycji, Wojt Gminy Ploskinia. postanow i
odméwi¢ wydania decyzji ustalajacej lokalizacje celu publicznego ,,ze wzgledu na zagrozenic dlz
zdrowia oraz negatywny wplyw na tad przestrzenny, jak réwniez na dobra osobiste mieszkancow ™

Analiz¢ sporzadzila: inz. Agnieszka Chmielewska — posiadajaca kwalifikacje do wykonywania zawodu urbaniss -
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej uzyskane zgodnie z art.5 pkt 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowzniu
przestrzennym.
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